VAIDLUSTUSKOMISJON

OTSUS

Vaidlustusasja number 190-24/284056

Otsuse kuupiev 10.10.2024

Vaidlustuskomisjoni liige Taivo Kivistik )

Vaidlustus Pinnasepuhastuse OU vaidlustus Riigi Kinnisvara AS-i

riigihankes ,,Vana-Vigala kiila Pikk tn 9 katastriiiksuse reostuse
likvideerimine* (viitenumber 284056)

Menetlusosalised Vaidlustaja, Pinnasepuhastuse OU, esindaja vandeadvokaat
Kristina Uuetoa-Tepper
Hankija, Riigi Kinnisvara AS, esindaja Alo Pikk

RESOLUTSIOON

1. Riigihangete seaduse § 197 Ig 1 p-i 8 ja § 192 lg 3 p-i 5 alusel jéitta Pinnasepuhastuse OU
vaidlustus lébi vaatamata ja tagastada vaidlustajale.

2. Riigihangete seaduse § 198 lg 5' alusel mdista Riigi Kinnisvara AS-ilt Pinnasepuhastuse OU
kasuks vélja tema lepingulise esindaja kulud summas 3300 eurot kdibemaksuta.
EDASIKAEBAMISE KORD

Otsuse peale vdib esitada kaebuse halduskohtule kiimne péeva jooksul otsuse avalikult teatavaks
tegemisest arvates (halduskohtumenetluse seadustiku § 270 Ig 1).

JOUSTUMINE

Otsus joustub pérast kohtusse poordumise tdhtaja méddumist, kui likski menetlusosaline ei
esitanud kaebust halduskohtusse. Otsuse osalisel vaidlustamisel joustub otsus osas, mis ei ole
seotud edasikaevatud osaga (riigihangete seaduse § 200 1g 4).

ASJAOLUD JA MENETLUSE KAIK

1. 06.09.2024. a alustas Riigi Kinnisvara AS (edaspidi Hankija) riigihangete registris avatud
hankemenetlusega riigihanget ,,Vana-Vigala kiila Pikk tn 9 Kkatastriiiksuse reostuse
likvideerimine* (viitenumber 284056) (edaspidi Riigihange).

2. 01.10.2024. a laekus Riigihangete vaidlustuskomisjonile (edaspidi vaidlustuskomisjon)
Pinnasepuhastuse OU (edaspidi Vaidlustaja) vaidlustus riigihanke alusdokumentidele.

3. 09.10.2024. a edastas Hankija vaidlustuskomisjonile Hankemenetluse kehtetuks tunnistamise
protokolli (edaspidi Protokoll), millega Hankija tunnistas Riigihanke hankemenetluse
riigihangete seaduse (edaspidi RHS) § 73 lg 3 p-i 6 alusel kehtetuks.



VAIDLUSTUSKOMISJONI POHJENDUSED

4. RHS § 197 Ig 1 p-i 8 kohaselt 1opeb vaidlustusmenetlus vaidlustuskomisjoni otsusega jdtta
vaidlustus osaliselt voi tdielikult libi vaatamata, kui ilmnevad kdesoleva seaduse § 192 loikes 3
sdtestatud alused.

RHS § 192 Ig 3 p-i 5 kohaselt jitab vaidlustuskomisjon vaidlustuse ldbi vaatamata ja tagastab
selle oma otsusega vaidlustajale, kui hankija on tunnistanud vaidlustatud riigihanke voi otsuse
kehtetuks [---].

Tulenevalt sellest, et Hankija on teinud 09.10.2024. a otsuse (Protokoll), millega tunnistas
Riigihanke hankemenetluse kehtetuks, jatab vaidlustuskomisjon RHS § 192 1g 3 p-15ja § 197 Ig
1 p-i 8 alusel vaidlustuse ldbi vaatamata ja tagastab selle Vaidlustajale.

5. Vaidlustusmenetluse kulud

5.1. Kuna vaidlustus jdéb lébi vaatamata, on Vaidlustajal digus nduda riigildivuseaduse § 15 1g 1
p-15 alusel vaidlustuse esitamisel tasutud riigildivu tagastamist.

Riigiloivu (1280 eurot) tagastamise taotluse esitas Vaidlustaja vaidlustuskomisjonile
09.10.2024. a.

5.2. Vaidlustaja lepingulise esindaja kulud vaidlustusmenetluses tuleb Hankijalt vélja mdista RHS
§ 198 Ig 5! alusel, mille kohaselt /kJui vaidlustusmenetlus lopeb kiiesoleva seaduse § 197 like 1
punkti 8 alusel pohjusel, et hankija on tunnistanud vaidlustatud riigihanke menetluse voi otsuse
kehtetuks voi vaidlustaja viidetud oigusrikkumise korvaldanud, méistab vaidlustuskomisjon oma
otsusega hankijalt vaidlustaja kasuks vilja vaidlustaja tasutud voi tasumisele kuuluva
eksperditasu ja lepingulise esindaja kulud pohjendatud ja vajalikus ulatuses, vilja arvatud juhul,
kui vaidlustatud riigihanke menetluse voi otsuse kehtetuks tunnistamine voi oigusrikkumise
korvaldamine ei olnud tingitud vaidlustuse esitamisest.

5.3. Riigihanke kehtetuks tunnistamist pohjendab Hankija Protokollis vaidlustusest ilmnenud
vastuolude kdrvaldamise vajadusega riigihanke alusdokumentides, sh hangitavate t66de sisu ja
mahu voimaliku muutmise vajadusega. Seega ei saa olla vaidlust selles, et Riigihanke
hankemenetluse kehtetuks tunnistamine on tingitud vaidlustuse esitamisest.

09.10.2024. a esitatud menetluskulude viljamodistmise taotlusega palus Vaidlustaja oma
lepingulise esindaja kulude viljamdistmist summas 3905 eurot (kdibemaksuta), 17,75 tunni
digusabi osutamise eest tunnihinnaga 220 eurot.

Esindaja kulude vajalikkuse ja pohjendatuse hindamisel votab vaidlustuskomisjon arvesse
labitootamist vajavate materjalide mahukust, vaidlusaluste kiisimuste keerukust, samuti
menetluse kestust ja seda, et viljamoistetavad esindaja kulud ei tohiks tervikuna olla
vaidlustusasja iseloomu ja téhtsust arvestades ilmselgelt iilepaisutatud.

Arvestades, et vaidlustusasi on sisult keerukas, kuid samas ei ole l&bitootamist vajanud riigihanke
alusdokumentide maht vdga suur ja Vaidlustaja osalemine vaidlustusmenetluses piirdub iiksnes
vaidlustuse esitamisega, leiab vaidlustuskomisjon, et Vaidlustaja esindaja vajalikud ja
pohjendatud kulud on 3300 eurot kdibemaksuta, 15 tunni digusabi osutamise eest.

(allkirjastatud digitaalselt)
Taivo Kivistik

2(2)



